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DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.119
din 28 februarie 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 311 alin. (2)
din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001

Valer Dorneanu — presedinte hotararilor de validare/invalidare a mandatelor de consilier local,
Marian Enache — judecator aduc atingere principiului liberului acces la justitie, dreptului la un
Petre Lazaroiu — judecator proces echitabil, dreptului la aparare, unicitatii, impartialitatii i
Mircea Stefan Minea — judecator egalitatii justitiei, golindu-se astfel de continut principiul
Mona-Maria Pivniceru — judecator exercitarii cailor de atac. Este invocata Decizia nr. 190 din
Livia Doina Stanciu — judecator 12 februarie 2009, prin care Curtea Constitutionala a statuat ca
Simona-Maya Teodoroiu — judecator primele patru hotarari adoptate in cadrul sedintei de constituire
Varga Attila — judecator a consiliilor locale (si anume Hotararea nr. 1 — pentru alegerea

Claudia-Margareta Krupenschi — magistrat-asistent-sef

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 311 alin. (2) din Legea administratiei publice
locale nr. 215/2001, exceptie ridicata de Partidul National Liberal —
Filiala Mehedinti in Dosarul nr. 2.347/101/2016 al Curtii de Apel
Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal si care
constituie obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 892D/2017.

2. Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din 12 februarie
2019, in prezenta reprezentantului Ministerului Public, domnul
procuror Sorin-loan Chiriazi, si au fost consemnate in incheierea
din acea data, cand Curtea, pentru o mai buna studiere a
problemelor ce formeaza obiectul cauzei, a dispus, in temeiul
dispozitiilor art. 57 si ale art. 58 alin. (3) din Legea nr. 47/1992,
amanarea pronuntarii pentru data de 28 februarie 2019, data la
care a pronuntat prezenta decizie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

3. Prin Incheierea din 26 ianuarie 2017, pronuntata in
Dosarul nr. 2.347/101/2016, Curtea de Apel Craiova — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionalda cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 311 alin. (2) din Legea administratiei
publice locale nr. 215/2001. Exceptia de neconstitutionalitate a
fost ridicata de Partidul National Liberal — Filiala Mehedinti intr-o
cauza aflata in recurs, avand ca obiect anularea unei hotarari a
unui consiliu local prin care au fost validate mandatele
consilierilor locali obtinute in urma alegerilor din luna iunie 2016
si obligarea consiliului local la reluarea procedurii de validare a
consilierilor locali.

4. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitiile art. 311 alin. (2) teza finala din
Legea administratiei publice locale nr. 215/2001, prin faptul ca
elimind controlul judecatoresc asupra hotararilor pronuntate in
priméa instantd in materia cauzelor avand ca obiect anularea

membrilor comisiei de validare a alegerilor consilierilor locali,
Hotarérea nr. 2 — de consemnare a rezultatului validarii
mandatelor de consilieri locali, Hotararea nr. 3 — de declarare
a consiliului local ca legal constituit si Hotararea nr. 4 — de
consemnare a rezultatului alegerii presedintelui de sedinta a
consiliului local) reprezinta hotaréari cu caracter constatator, care
nu produc efecte juridice si nu pot forma obiectul unor actiuni in
justitie. n aceste conditii, autorul exceptiei apreciaza ca singura
hotarare ce poate fi atacata este cea privind validarea sau
invalidarea mandatelor, deoarece numai in acest caz se pune
problema fincalcarii unui drept electoral sau a unui interes
legitim. Asadar, aceasta hotarare trebuie sa beneficieze de un
veritabil control judecéatoresc (fond si recurs), la fel ca toate
celelalte acte administrative supuse controlului de legalitate, in
conditiile Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004. Cata
vreme se admite ideea ca in cazul acestor hotarari privind
validarea/invalidarea mandatelor de consilier local se pune
problema incalcarii unui interes legitim, nu exista nicio ratiune
pentru care controlul judecatoresc sa fie discriminatoriu, Tn
raport cu toate celelalte cauze de contencios administrativ in
care, de asemenea, se ridica problema incalcarii unui interes
legitim, si atenuat, prin eliminarea caii de atac a recursului.

5. Se mai arata ca lipsa oricarei cai de atac impotriva
hotararii de prima instantd determina, pe de o parte, o mai mare
lejeritate Tn aprecierea cauzei din partea judecatorului care
cunoaste faptul ca solutia sa nu va putea fi in niciun caz
reformata, si, pe de alta parte, imposibilitatea inlaturarii unor
greseli de judecata care produc consecinte foarte grave (in
speta in care s-a invocat exceptia s-a pus problema reluarii
intregii proceduri de validare a tuturor consilierilor locali). in atare
conditii, autorul exceptiei sustine ca nu sunt indeplinite cerintele
prevazute de art. 53 din Constitutie pentru restrangerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertati. Totodata, acesta
invoca Decizia nr. 500 din 15 mai 2012, prin care Curtea
Constitutionala a hotarat ca prevederile art. 118 alin. (31) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 195/2002 privind
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circulatia pe drumurile publice, care au eliminat calea de atac a
recursului  in  materia  contraventilor  rutiere, sunt
neconstitutionale.

6. Curtea de Apel Craiova — Sectia contencios
administrativ. si fiscal considera c& exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Invocand jurisprudenta
Curtii Constitutionale in materie, se arata ca procesul de alegere
si de constituire a autoritatilor publice locale este caracterizat
prin celeritate si ca accesul liber la justitie nu inseamna accesul,
in toate cazurile, la toate structurile judecatoresti si la toate céile
de atac, iar legiuitorul poate institui, in considerarea unor situatii
deosebite, reguli speciale de procedura, ca modalitati de
exercitare a drepturilor procedurale.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, sens in care invoca jurisprudenta in materie
a Curtii Constitutionale, respectiv deciziile nr. 117 din 3 martie
2016, nr. 1.129 din 23 septembrie 2010 si nr. 792 din 3 iunie
2010.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile
procurorului si dispozitile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

10. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 311 alin. (2) din Legea administratiei publice
locale nr. 215/2001, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 123 din 20 februarie 2007, introdus prin art. Ill pct. 4
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 20/2008 privind unele
masuri pentru organizarea si desfasurarea alegerilor pentru
autoritatile administratiei publice locale, publicatd in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 177 din 7 martie 2008, cu
modificarile ulterioare, aprobata prin Legea nr. 5/2009, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 104 din 20 februarie
2009. Textul de lege criticat are urmatorul cuprins:

— Art. 311 alin. (2): ,,(2) Instanta de contencios administrativ
se pronuntéd in cel mult 30 de zile. in acest caz, procedura
prealabila nu se mai efectueaza, iar hotararea primei instante
este definitiva si irevocabild.”

12. Tn acest context, Curtea retine cé, potrivit dispozitiilor
art. 8 din Legea nr. 76/2012 pentru punerea in aplicare a Legii
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 365 din 30 mai 2012,

,De la data intrérii in vigoare a Codului de procedura civila,
referirile din cuprinsul actelor normative la hotarérea
judecatoreasca «definitivd si irevocabild» sau, dupd caz,
«irevocabild» se vor intelege ca fiind facute la hotéarérea
judecatoreasca «definitiva»”.

13. Textele constitutionale invocate in sustinerea exceptiei
de neconstitutionalitate sunt cele cuprinse la art. 21 alin. (1)
si (2) referitoare la accesul liber la justitie, art. 24 alin. (1) privind
dreptul la aparare, art. 53 — Restrédngerea exercitiului unor
drepturi sau al unor libertati, art. 124 alin. (2) potrivit carora
justitia este unica, impartiala si egala pentru toti si ale art. 129 —
Folosirea céilor de atac. De asemenea sunt invocate si
prevederile art. 13 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, referitoare la dreptul la un
remediu efectiv.

14. Analizand criticile de neconstitutionalitate formulate,
referitoare, in esentd, la pretinsa ingradire a accesului la justitie
prin caracterul definitiv al hotararii judecatoresti pronuntate de
prima instanta, Curtea Constitutionala retine ca a mai examinat,
in jurisprudenta sa, constitutionalitatea dispozitiilor art. 311
alin. (2) din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001, din
perspectiva unor critici similare celor formulate in dosarul de fata
si prin raportare la aceleasi texte constitutionale si
conventionale. n acest sens sunt ilustrative Decizia nr. 117 din
3 martie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 384 din 20 mai 2016, Decizia nr. 284 din 23 mai
2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 449
din 22 iulie 2013, Decizia nr. 1.129 din 23 septembrie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 772 din
18 noiembrie 2010, Decizia nr. 792 din 3 iunie 2010, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 495 din 19 iulie
2010, sau Decizia nr. 101 din 20 ianuarie 2009, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 134 din 4 martie 2009.

15. Prin deciziile mai sus mentionate, Curtea Constitutionala
a statuat ca textul de lege criticat este constitutional, intrucéat
caracterul definitiv al unei hotarari judecatoresti pronuntate in
prima instantd nu este de naturd sa determine ingradirea
accesului liber la justitie al persoanei interesate si nici a dreptului
la un proces echitabil sau a dreptului la aparare. Curtea a
precizat ca dispozitile art. 311 din Legea nr. 215/2001 sunt
norme cu caracter special, prin care se reglementeaza
procedura de contestare in justitie a hotararilor consiliilor locale
privind validarea sau invalidarea mandatelor de consilier local,
avand in cele din urma ca finalitate declararea ca legal constituit
a consiliului local, care sa exprime configuratia politica, asa cum
aceasta a rezultat din vointa electoratului. intregul proces de
alegere si de constituire a autoritatilor publice locale este
caracterizat prin celeritate si tocmai aceasta este si ratiunea
pentru care prevederile legale criticate stabilesc termene scurte,
imperative, pentru depunerea la instanta a contestatiei si pentru
solutionarea acesteia, hotaréarile judecatoresti pronuntate in
prima instanta fiind definitive, fara a se putea sustine incalcarea
accesului liber la justitie sau a dreptului la un proces echitabil.

16. Totodata, fata de invocarea dispozitiilor art. 13 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, referitor la recunoasterea dreptului la cel putin o
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cale de atac, Curtea a aratat ca dreptul la doua grade de
jurisdictie, potrivit art. 2 din Protocolul nr. 7 la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, este
un drept specific materiei penale, si nu domeniului electoral.
Reglementarile internationale in materie nu impun accesul la
totalitatea gradelor de jurisdictie sau la toate caile de atac
prevazute de legislatiile nationale, art. 13 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
consacrand numai dreptul persoanei la un recurs efectiv in fata
unei instante nationale, deci posibilitatea de a accede la un grad
de jurisdictie (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 165 din
25 februarie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 237 din 14 aprilie 2010).

17. Curtea a mai reamintit ca accesul liber la justitie nu
presupune, in toate cazurile, accesul la toate structurile
judecatoresti — judecatorii, tribunale, curti de apel, nalta Curte
de Casatie si Justitie — si la toate caile de atac prevazute de
lege, deoarece competenta si procedura de judecata sunt
stabilite de legiuitor, iar acesta, asigurand posibilitatea de a
ajunge in fata instantelor judecatoresti in conditii de egalitate,
poate stabili reguli deosebite, pentru situatii deosebite Th mod
obiectiv si rational (a se vedea, in acest sens, Decizia Plenului
Curtii Constitutionale nr. 1 din 8 februarie 1994, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 69 din 16 martie
1994). Asadar, Curtea a constatat ca prevederile art. 311 alin. (2)
teza finala din Legea nr. 215/2001 sunt in concordanta si cu
dispozitiile art. 129 din Constitutie, potrivit carora, ,impotriva
hotéarérilor judecatoresti, partile interesate si Ministerul Public
pot exercita céile de atac, in conditiile legii.” Textul constitutional
citat lasa la latitudinea legiuitorului reglementarea cailor de atac,
ceea ce 1i permite acestuia din urma ca, in situatii justificate in
mod obiectiv, sa excepteze de la exercitarea lor anumite hotarari
judecatoresti. Or, asa cum s-a aratat mai sus, in materie
electorala primeaza principiul celeritatii in configurarea stabila

a componentei consiliului local ca autoritate administrativa
locala, astfel ca legiuitorul a reglementat, la art. 311 alin. (1) din
legea criticata, calea de atac impotriva hotararii (act
administrativ) de validare sau invalidare a mandatelor, hotararea
instantei de contencios administrativ competente fiind definitiva.

18. Cu privire la pretinsa incidenta a considerentelor pentru
care Curtea Constitutionala a constatat, prin Decizia nr. 500 din
15 mai 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 492 din 18 iulie 2012, neconstitutionalitatea dispozitiilor
art. 118 alin. (31) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice, Curtea a
retinut, prin Decizia nr. 117 din 3 martie 2016, c& solutia
pronuntata prin decizia amintita a fost justificatd de o serie de
elemente specifice, care nu se regasesc in situatia textului de
lege care formeaza obiectul prezentei exceptii de
neconstitutionalitate. Dintre acestea, determinante au fost faptul
ca dispozitiile de lege analizate prin Decizia nr. 500 din 15 mai
2012 eliminau o cale de atac care existase in reglementarea
anterioara, precum si imprejurarea ca sanctiunea
contraventionala a fost considerata ,o acuzatie in materie
penald”, in lumina jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului, astfel ca se impunea existenta unui dublu grad de
jurisdictie, potrivit art. 2 din Protocolul nr. 7 la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

19. In aceste conditii, in care Curtea nu a constatat
incalcarea vreunui drept fundamental invocate, nu pot fi
incidente nici prevederile constitutionale ale art. 53, referitoare
la conditiile limitative de restrangere a exercitiului unui drept sau
al unor libertati.

20. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd s&
justifice schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale la care
s-a facut referire, atat solutia pronuntata anterior, cat si
considerentele care au fundamentat-o Tsi pastreaza valabilitatea
si in prezenta cauza.

21. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Partidul National Liberal — Filiala Mehedinti in
Dosarul nr. 2.347/101/2016 al Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal si constata ca prevederile art. 311
alin. (2) din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001 sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial al

Roméniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 28 februarie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent-gef,
Claudia-Margareta Krupenschi
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 229
din 16 aprilie 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 322 pct. 9
din Codul de procedura civila din 1865

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Veisa.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 322 pct. 9 din Codul de procedura civila,
exceptie ridicatd de Nistor Isai Faur fin Dosarul
nr. 21.501/325/2016 al Curtii de Apel Timisoara — Sectia
contencios administrativ si fiscal si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.429D/2017.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. In acest sens, arata ca dispozitiile legale
sunt criticate prin prisma faptului ca sintagma ,consecinte grave”
din cuprinsul acestora nu este suficient definita de legiuitor. Or,
asa cum a aratat si Curtea Europeana a Drepturilor Omului Th
jurisprudenta sa, din cauza principiului generalitatii legilor
acestea nu pot prezenta o precizie absoluta, astfel incat revine
instantei judecatoresti care aplica legea interpretarea acesteia.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 4 aprilie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 21.501/325/2016, Curtea de Apel Timisoara — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 322 pct. 9 din Codul de procedura civila din
1865, exceptie ridicata de Nistor Isai Faur intr-o cauza avand
ca obiect solutionarea unui recurs formulat mpotriva unei
sentinte civile prin care a fost respinsa cererea de revizuire.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tn esenta, ca dispozitiile legale criticate nu indeplinesc
cerintele de previzibilitate impuse de jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, intrucat revizuirea hotararii nu
este permisa Tn toate cazurile in care Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a constatat o incalcare a drepturilor sau a
libertatilor fundamentale datorata acelei hotarari judecatoresti, ci
numai Tn acele cazuri in care consecintele grave ale acestei
incalcari continua sa se produca si nu pot fi remediate fara ca
textul sa defineasca in mod clar sintagma ,consecinte grave”,
astfel incat nu se poate determina sfera de aplicare a acestei
reglementari. Prin urmare, concluzioneaza ca sintagma
,consecinte grave” nu este definita de lege.

6. Curtea de Apel Timisoara — Sectia contencios
administrativ si fiscal arata ca, desi revizuirea unei hotarari
judecatoresti in ipoteza constatarii de catre Curtea Europeana
a Drepturilor Omului a unei incalcari a Conventiei este
conditionatd de producerea in continuare a unor consecinte
grave ale acestei incalcari si care nu pot fi remediate decét prin
revizuirea hotararii respective, autoritatile statelor parti la
Conventie se bucura de o marja de apreciere in limita careia vor
aplica dispozitiile hotarérii pronuntate de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului si vor remedia eventualele deficiente
constatate de instanta de contencios european. De asemenea,
apreciaza ca o reglementare permisiva a revizuirii hotararii
judecatoresti definitive si irevocabile poate determina
constatarea incalcarii unui alt principiu statuat conform art. 6 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, respectiv principiul securitatii juridice.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

8. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata.

9. Avocatul Poporului apreciazad ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
reprezinta dispozitiile art. 322 pct. 9 din Codul de procedura
civila din 1865, care au urmatorul cuprins: ,Revizuirea unei
hotaréri ramase definitiva in instanta de apel sau prin neapelare,
precum si a unei hotarari daté de o instanta de recurs atunci
cand evoca fondul, se poate cere in urmatoarele cazuri: [...]
9. daca Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat o
incélcare a drepturilor sau libertatilor fundamentale datorata unei
hotéréri judecéatoresti, iar consecintele grave ale acestei
incélcari continua sa se produca si nu pot fi remediate decét prin
revizuirea hotararii pronuntate.”

13. Dispozitiile legale criticate au fost abrogate prin art. 83 lit. a)
din Legea nr. 76/2012 pentru punerea in aplicare a Legii
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 365 din 30 mai 2012.
Avand in vedere prevederile art. 3 alin. (1) din Legea nr. 76/2012
potrivit carora ,Dispozitile Codului de procedura civila se aplicad
numai proceselor si executarilor silite incepute dupd intrarea
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acestuia in vigoare”, precum si Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3
august 2011, Curtea urmeaza a analiza dispozitiile legale criticate.

14. Curtea observa ca autorul exceptiei de neconstitutionalitate
nu precizeaza dispozitiile constitutionale pretins a fi incélcate, insa,
din motivarea acesteia retine ca sunt invocate prevederile art. 1
alin. (5) in componenta privind calitatea legii din Constitutie.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca dispozitiile art. 322 pct. 9 din Codul de procedura civila
din 1865 conditioneaza revizuirea unei hotarari judecatoresti
definitive de Tndeplinirea cumulativd a urmatoarelor cerinte:
existenta unei hotarari pronuntate de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului prin care s-a constatat o incalcare a
drepturilor sau a libertatilor fundamentale datorata unei hotarari
judecatoresti; incélcarea sa fi produs consecinte grave;
continuitatea si imposibilitatea remedierii acestor consecinte;
consecintele grave sa nu poata fi remediate decat prin revizuirea
hotararii pronuntate. Acest motiv de revizuire se aplica si in
cazul hotararilor prin care nu s-a dezlegat fondul cauzei, avand
in vedere Decizia nr. 233 din 15 februarie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 340 din 17 mai 2011.
Prin aceastd decizie Curtea a admis exceptia de
neconstitutionalitate, dintr-o alta perspectiva decat cea relevata
de autorul exceptiei In prezenta cauza, si a constatat ca
dispozitiile art. 322 pct. 9 din Codul de procedura civila din 1865
sunt neconstitutionale in masura in care nu permit revizuirea
unei hotarari judecatoresti prin care, fara a se evoca fondul, s-au
produs incalcari ale unor drepturi si libertati fundamentale,
incalcari constatate de Curtea Europeana a Drepturilor Omului.

16. Curtea retine ca exceptia de neconstitutionalitate a fost
invocata in cadrul solutionarii unui recurs formulat impotriva unei
sentinte civile prin care a fost respinsa o cerere de revizuire.
Cererea de revizuire a fost formulata impotriva unei hotarari prin
care s-a constatat perimata contestatia formulaté de autorul
exceptiei de neconstitutionalitate impotriva incheierii judecatorului
delegat pentru executarea pedepselor privative de libertate
pentru Penitenciarul Timisoara. Prin aceasta incheiere a fost
respinsa plangerea formulatd Timpotriva unei decizii
administrative a presedintelui Curtii de Apel Timisoara prin care
s-a interzis fumatul in spatiile detinute de instanta. Plangerea a
vizat faptul ca in decizia mentionata nu s-au prevazut sanctiuni
impotriva nerespectérii acesteia si nici persoanele desemnate
pentru punerea in aplicare a acestei decizii.

17. In continuare, Curtea retine faptul ca autorul exceptiei de
neconstitutionalitate a formulat cererea de revizuire in baza
Hotararii Curtii Europene a Drepturilor Omului din 21 iunie 2016,

pronuntata in Cauza Faur Nistor Isai impotriva Romaniei. Prin
aceasta hotarare Curtea europeana a retinut ca reclamantul a fost
tinut in detentie in penitenciarul din Timisoara in conditii
nefavorabile si, dupa examinarea tuturor materialelor care i-au fost
prezentate, a considerat c&, in cazul de fata, conditiile de detentie
ale reclamantului in inchisoarea de la Timisoara au fost inadecvate.
Pentru acest motiv a hotaréat ca a fost incalcat art. 3 din Conventie
si a obligat statul roman s& plateasca reclamantului suma de
3.900 euro. De asemenea au fost respinse celelalte cereri.

18. Asadar, avand in vedere cadrul procesual al ridicarii
exceptiei de neconstitutionalitate, Curtea retine ca aceasta
urmeaza a fi respinsa ca inadmisibild, deoarece textul legal
criticat nu are legaturd cu solutionarea cauzei, o eventuala
constatare a neconstitutionalitatii acestuia neproducand niciun
efect cu privire la litigiul in care exceptia a fost invocata, acest
litigiu privind o hotarére de constatare a perimarii unei actiuni.
Prin urmare, conditia relevantei exceptiei de neconstitutionalitate,
respectiv a incidentei textului de lege criticat in solutionarea
cauzei aflate pe rolul instantei judecatoresti, nu trebuie analizata
in abstracto, ci trebuie verificat in primul rand interesul procesual
al invocarii exceptiei de neconstitutionalitate, mai ales din prisma
efectelor unei eventuale constatari a neconstitutionalitatii textului
de lege criticat (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 465 din
23 septembrie 2014, paragraful 20, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 788 din 29 octombrie 2014; Decizia
nr. 712 din 27 octombrie 2015, publicata inh Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 880 din 24 noiembrie 2015, paragraful 19).

19. Totodata, Curtea a subliniat in jurisprudenta sa ca o
eventuala constatare a neconstitutionalitatii unui text de lege ca
urmare a invocarii unei exceptii de neconstitutionalitate trebuie
sa profite autorilor acesteia si nu poate constitui doar un
instrument de drept abstract. [...] Neconstitutionalitatea unei
dispozitii legale nu are numai o functie de preventie, ci si una
de reparatie, intrucat ea vizeaza in primul rand situatia concreta
a cetateanului lezat in drepturile sale prin norma criticata (a se
vedea, in acest sens, Decizia nr. 866 din 10 decembrie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 69 din
1 februarie 2016, paragraful 30).

20. Tot astfel, Curtea a mai retinut ca autorul exceptiei de
neconstitutionalitate nu are un interes real, personal, in
promovarea acesteia. Astfel, posibila admitere a exceptiei nu ar
schimba cu nimic situatia acestuia, ci ar privi numai drepturile
altor persoane (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 315 din
5 iunie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 548 din 24 iulie 2014, paragraful 20).

21. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 322 pct. 9 din Codul de procedura civila din
1865, exceptie ridicata de Nistor Isai Faur in Dosarul nr. 21.501/325/2016 al Curtii de Apel Timisoara — Sectia contencios

administrativ si fiscal.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunicéa Curtii de Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial

al Romaéniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 16 aprilie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Andreea Costin




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 523/26.V1.2019 7

ORDONANTE S| HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIE]

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
privind modificarea si completarea unor acte normative din domeniul imbunatatirilor funciare

Avand in vedere faptul ca prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 4/2019 a fost aprobata transmiterea obiectivului de
investitii ,Canal magistral Siret—Baragan” din administrarea Ministerului Apelor si Padurilor, prin Administratia Nationala ,Apele
Roméne”, in administrarea Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, prin Agentla Nationala de Imbunatatlrl FunC|are precum
si faptul ca de la publicarea Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 128 din 18 februarie 2019, au fost stabilite termene
concrete pentru anumite solutii legislative cuprinse Tn acest act normativ,

observand ca aceste termene si solutii vizeaza ih mod deosebit realizarea obiectivului de investitie ,Canal magistral Siret—
Baragan — Etapa I”, cuprinzénd canalul pe zona acumularea Calimanesti—Ramna, in lungime de 51,5 km,

constatand ca predarea-preluarea bunurilor aflate in domeniul public al statului aferente obiectivului ,Canal magistral
Siret—Baragan — Etapa I” in lungime de 5,7 km, precum si a portiunilor de canal cuprinse intre km 5 + 700 si km 51 + 500, aflate
in diverse faze de executie de natura investitiilor in curs, a fost realizata pe baza de protocol incheiat intre Admlnlstratla Nationala
~Apele Roméane” si Agentla Nationala de Imbunatatlrl Funciare,

totodata, ‘avand in vedere ca prin solutiile Ieglslatlve cuprinse in Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 4/2019 cresc in
mod semnificativ responsabilitatile Agentiei Natlonale de Imbunatétiri Funciare de a asigura calitatea serviciilor prestate, scurtarea
timpului de interventii, reducerea timpului de punere n practica a deciziilor si imbunatatirea relatiilor ierarhice, este necesara luarea
unei masuri legislative in regim de urgenta pentru eficientizarea actului de management la nivelul Agentiei prin completarea schemei
actuale de conducere a activitatii curente a Agentiei cu un post de director general adjunct.

Tinand cont de faptul ca obiectivul ,Canal magistral Siret—Baragan — Etapa |” a fost inclus in Programul national de
reabilitare a infrastructurii principale de irigatii din Romania, precum si de importanta finalizarii acestui obiectiv pentru agricultura
si spatiul rural, dat fiind faptul ca acest proces impune respectarea procedurilor legale pentru aprobarea documentatiilor tehnice
necesare pentru realizarea obiectivului de investitie ,Canal Siret—Baragan — Etapa I”, precum si faptul ca lucrarile de anvergura
nu se pot realiza fara asigurarea resursei financiare pe intreaga durata de proiectare, executie si punere in functiune a obiectivului,
durata de realizare care depaseste anul 2020, este necesara luarea unei masuri legislative in regim de urgenta pentru asigurarea
finantarii corespunzatoare si dupa aceasta perioada.

Fata de necesitatea solutionarii fara intarziere a unor posibile situatii nereglementate in prezent, generate de intentia unor
persoane fizice sau persoane Jurldlce de a constitui organizatii de |mbunatat|r| funciare pe terenuri situate in areale pe care statul,
prin Agentia Nationala de Imbunatatlrl Funciare, intentioneaza sa organizeze ulterior amenajari noi de irigatii sau sa extinda
infrastructura de irigatii, se impune luarea unor masuri Ieg|slat|ve in regim de urgenta pentru armonizarea corespunzatoare.

Avand in vedere necesitatea reglementarii fara intarziere a acestor aspecte si tindnd seama ca nepromovarea in regim
de urgenta a prezentului act normativ ar avea consecinte negative prin:

— nedesfasurarea in conditii de eficientd a actului de management institutional la nivelul Agentiei Nationale de Imbunétatiri
Funciare, cu implicatii negative asupra calitatii serviciilor prestate si punerii in practica a deciziilor, in conditiile cresterii volumului
lucrarilor si a numarului obiectivelor cuprinse in Programul national de reabilitare a infrastructurii principale de irigatii din Romania,
n special realizarii obiectivului de investitie ,Canal Siret—Baragan”;

— nefinalizarea lucrarilor la obiectivul ,Canal magistral Siret—Baragan — Etapa I”, prin neasigurarea resurselor financiare
necesare dupa anul 2020, cu efecte negative semnificative, atat in ceea ce priveste indeplinirea obiectivelor guvernamentale de
crestere a suprafetelor irigate, privind eficienta utilizarii resurselor financiare puse la dispozitie prin bugetul public, cat si a unor
conflicte de natur juridica n relatia contractuald dintre Agentia Nationala de Imbunatatm Funciare si entitati partenere in pr0|ectarea
si executarea lucrarilor;

— imposibilitatea infiintarii organizatiilor de imbunatatiri funciare pe terenuri situate pe teritoriile pe care statul, prin Agentia
Nationala de Imbunatatm FunC|are urmeaza s& construiasca amenajari noi de irigatii din arealul ,Canalului magistral Siret—
Baragan — Etapa I”, precum si |mp03|bllltatea satisfacerii cererilor de asigurare a unui nivel optim de apa pentru irigatii la solicitarea
beneficiarilor existenti;

— lezarea grava a interesului public prin inexistenta organizatiilor utilizatorilor de apa pentru irigatii ca viitori beneficiari,
ceea ce conduce la inutilizarea eficienta a investitiei ,Canal magistral Siret—Baragan — Etapa I”, precum si neirigarea a circa
100 mii ha cu efecte negative majore asupra productiei agricole din zona,

considerand ca toate acestea constituie o situatie extraordinara a carei reglementare nu poate fi amanata, in sensul
art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicatd, astfel cad o eventuala legiferare pe altéd cale decéat delegarea legislativa,
chiar in procedura de urgenta, nu ar fi de natura sa inlature de indata aceste consecinte negative,

in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Art. I. — Alineatele (8) si (9) ale articolului 13 din Ordonanta nr. 199/2012, cu modificarile si completarile ulterioare, se

de urgenta a Guvernului nr. 82/2011 privind unele masuri de mod(i;i)o?;i \(/jor avea urTéttEJtr“UI CUp”t”S: Adentiei este asi .

: ol s g , s e , onducerea activitatii curente a Agentiei este asigurata
orga'nlzare .alactlwtat,und? '|mbunata'g|r| funcgre, publicata |.n de catre directorul general, ajutat de doi directori generali
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 694 din 30 septembrie  adjuncti, numiti prin ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii

2011, aprobatd cu modificari si completari prin Legea rurale la propunerea consiliului de conducere.



8 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 523/26.V1.2019

(9) Drepturile salariale ale directorului general si directorilor
generali adjuncti se stabilesc potrivit reglementarilor in vigoare
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice si se
individualizeaza prin ordinul de numire in functie.”

Art. Il. — Dupa alineatul (1) al articolului Ill din Legea
nr. 269/2015 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 4/2015 pentru modificarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 82/2011 privind unele masuri de organizare a
activitatii de imbunatatiri funciare, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 843 din 12 noiembrie 2015, cu
modificarile si completarile ulterioare, se introduce un nou
alineat, alineatul (1), cu urmatorul cuprins:

»(11) Perioada de alocare a sumelor aferente Programului
national de reabilitare a infrastructurii principale de irigatii se

prelungeste pana in anul 2023, cu incadrarea in limita fondurilor
aprobate cu aceastd destinatie, respectiv. suma de
1,015 miliarde euro.”

Art. lll. — Dupa alineatul (2) al articolului 6 din Legea
imbunatatirilor funciare nr. 138/2004, republicatad in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 88 din 13 februarie 2009, cu
modificarile si completarile ulterioare, se introduce un nou
alineat, alineatul (21), cu urmatorul cuprins:

»(21) Pe terenuri agricole pe care statul, prin Agentie,
urmeaza sa realizeze noi amenajari de irigatii sau sa extinda
infrastructura de irigatii, proprietarii sau alti detinatori de terenuri
situate pe aceste teritorii se pot constitui in organizatii de
imbunatatiri funciare.”

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 25 iunie 2019.
Nr. 45.

Contrasemneaza:
Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Petre Daea
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici
Ministrul muncii si justitiei sociale,
Marius-Constantin Budai

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind suplimentarea bugetului Ministerului Mediului din Fondul de rezerva bugetara
la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2019

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. 5 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 31/2019 privind acordarea unor facilitati fiscale si pentru modificarea si completarea Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal,
pentru completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 11/2018 pentru adoptarea unor masuri bugetare si pentru modificarea
Legii-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — In vederea restituirii taxei speciale pentru
autoturisme si autovehicule, a taxei pe poluare pentru
autovehicule, a taxei pentru emisiile poluante provenite de la
autovehicule si a timbrului de mediu pentru autovehicule, potrivit
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 52/2017 privind
restituirea sumelor reprezentdnd taxa speciala pentru
autoturisme si autovehicule, taxa pe poluare pentru
autovehicule, taxa pentru emisiile poluante provenite de la
autovehicule si timbrul de mediu pentru autovehicule, aprobata
prin Legea nr. 258/2018, cu modificarile si completarile
ulterioare, se aproba suplimentarea bugetului Ministerului
Mediului pe anul 2019 din Fondul de rezerva bugetara la
dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2019,

cu suma de 290.000 mii lei, la capitolul 74.01 ,Protectia
mediului”, titlul 51 ,Transferuri intre unitati ale administratiei
publice”, articolul 51.01 , Transferuri curente”, alineatul 51.01.71
»1ransferuri din bugetul de stat pentru Fondul pentru Mediu”.

Art. 2. — Ministerul Mediului vireaza suma prevazuta la art. 1
pentru suplimentarea veniturilor Fondului pentru mediu.

Art. 3. — Ministerul Finantelor Publice este autorizat sa
introduca, la propunerea ordonatorului principal de credite,
modificarile corespunzatoare in structura bugetului de stat si in
volumul si structura bugetului Ministerului Mediului pe anul 2019.

Art. 4. — Ministerul Mediului raspunde de modul de utilizare,
in conformitate cu dispozitiile legale, a sumei alocate potrivit
prevederilor art. 1.

PRIM-MINISTRU .
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 25 iunie 2019.
Nr. 439.

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru, ministrul mediului,
Eugen Constantin Uricec,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru prelungirea termenului de aplicare a prevederilor Hotararii Guvernului nr. 155/2017
privind aprobarea programelor nationale de sanatate pentru anii 2017 si 2018
si pentru modificarea sectiunii A din anexa la aceasta

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Termenul de aplicare a prevederilor Hotararii
Guvernului nr. 155/2017 privind aprobarea programelor
nationale de sanatate pentru anii 2017 si 2018, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 222 din 31 martie
2017, cu modificarile ulterioare, se prelungeste pana la data de
31 decembrie 2019.

Art. Il. — Sectiunea A ,,Programe nationale de sanatate
publica finantate din bugetul Ministerului Sanatatii” din anexa la
Hotardrea Guvernului nr. 155/2017 privind aprobarea
programelor nationale de sanatate pentru anii 2017 si 2018,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 222 din
31 martie 2017, cu modificarile ulterioare, se modifica dupa cum
urmeaza:

1. La punctul | ,Programele nationale de boli
transmisibile”, subpunctul 3 ,Programul national de
prevenire, supraveghere si control a infectiei HIV/SIDA” va
avea urmatorul cuprins:

,3. Programul national de prevenire, supraveghere si control
al infectiei HIV/SIDA

Obiective:

a) reducerea raspandirii infectiei HIV/SIDA prin actiuni
specifice de prevenire, precum si prin depistarea precoce a
persoanelor infectate Tn randul celor cu comportament la risc
pentru infectia HIV/SIDA si a persoanelor infectate HIV
simptomatice;

b) reducerea morbiditatii asociate cu infectia HIV prin
asigurarea tratamentului bolnavilor cu infectie HIV/SIDA;

c) dezvoltarea si adoptarea de metodologii de lucru pentru
testarea HIV in comunitate.”

2. La punctul IV ,Programele nationale de boli
netransmisibile”, subpunctele 1, 2 si 4 vor avea urmatorul
cuprins:

,1. Programul national de depistare precoce a cancerului in
regim de screening organizat

Obiective:

— Reducerea poverii cancerului in populatie prin depistarea
in faze incipiente de boala

Structura:

1. Subprogramul de depistare precoce activa a cancerului
de col uterin prin efectuarea testarii Babes-Papanicolaou la
populatia feminina eligibila, in regim de screening populational;

2. Subprogramul de depistare precoce a cancerului prin
determinarea markerilor tumorali la pacientii din grupele de risc,
in regim de screening selectiv.

2. Programul national de sanatate mintala si profilaxie in
patologia psihiatrica

Obiective:

a) prevenirea depresiei si suicidului;

b) promovarea sanatatii mintale la locurile de munca;

c) asigurarea accesului la programe de sanatate mintala
specifice pentru copii si adolescentj;

d) cresterea capacitatii sistemului de a aborda problematica
consumului de alcool prin elaborarea si implementarea de
interventii specifice;

e) cresterea nivelului de competente ale specialistilor care
lucreaza cu persoane cu tulburari din spectrul autist si cu
tulburari de sanatate mintala asociate si al calitatii serviciilor
medicale acordate acestora;

f) cresterea nivelului de abilitati si cunostinte ale parintilor si
familiilor persoanelor cu tulburari din spectrul autist si cu
tulburari de sanatate mintala asociate.

4. Programul national de evaluare a statusului vitaminei D prin
determinarea nivelului seric al 25-OH vitaminei D la persoanele din
grupele de risc

Obiectiv:

— Imbunétatirea depistarii deficitului de vitamind D la
pacientii din grupele de risc’.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 25 iunie 2019.
Nr. 440.

Contrasemneaza:
Ministrul sanatatii,
Sorina Pintea
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind suplimentarea bugetului Ministerului Apelor si Padurilor
din Fondul de interventie la dispozitia Guvernului pentru realizarea in regim de urgenta
a unor lucrari de investitii de prevenire si inlaturare a efectelor calamitatilor naturale
produse de inundatii in perioada februarie—mai 2019 pe cursurile de apa
din judetele Arges, Bihor, Bistrita-Nasaud, Caras-Severin, Cluj, Covasna, Gorj, Hunedoara,
Maramures, Mures, Neamt, Satu Mare, Salaj, Timis, Vaslui si Vrancea

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 30 alin. (4) si (5) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba suplimentarea bugetului Ministerului
Apelor si Padurilor din Fondul de interventie la dispozitia
Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2019, cu suma
de 194.606 mii lei, la capitolul 70.01 ,Locuinte, servicii si
dezvoltare publica”, titlul 71 ,Active nefinanciare”, articolul 71.01
»Active fixe”.

(2) Suma prevazuta la alin. (1) se utilizeaza pentru realizarea
in regim de urgenta a lucrarilor pentru prevenirea si inlaturarea
efectelor calamitatilor naturale produse de inundatii in perioada
februarie—mai 2019 pe cursurile de apa din judetele Arges,
Bihor, Bistrita-Nasaud, Caras-Severin, Cluj, Covasna, Gorj,
Hunedoara, Maramures, Mures, Neamt, Satu Mare, Salaj, Timis,
Vaslui si Vrancea, prevazute in anexa care face parte integranta
din prezenta hotarare.

Art. 2. — Pentru asigurarea fondurilor necesare finantarii
prevazute la art. 1 se suplimenteaza cu suma de 194.606 mii lei
Fondul de interventie la dispozitia Guvernului din Fondul de
rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul
de stat pe anul 2019.

Art. 3. — Elaborarea documentatiei tehnico-economice si
executia lucrarilor se contracteaza de catre Administratia
Nationalda ,Apele Roméne”, institutie publica aflatd in
coordonarea Ministerului Apelor si Padurilor, cu respectarea
prevederilor Legii nr. 98/2016 privind achizitile publice, cu
modificarile si completarile ulterioare, pentru situatii de forta
majora, si a prevederilor alin. (3)—(5) ale art. 43 din Legea
nr. 500/2002 privind finantele publice, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 4. — Ministerul Finantelor Publice este autorizat sa
introduca, la propunerea ordonatorului principal de credite,
modificarile corespunzatoare in structura bugetului de stat si in
volumul si structura bugetului Ministerului Apelor si Padurilor pe
anul 2019.

Art. 5. — Ministerul Apelor si Padurilor si Administratia
Nationald ,Apele Roméane” raspund de modul de utilizare a
sumei alocate potrivit prevederilor art. 1, in conformitate cu
dispozitiile legale.

PRIM-MINISTRU 5
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 25 iunie 2019.
Nr. 441.

Contrasemneaza:

p. Ministrul apelor si padurilor,
Daniel-Constantin Coroama,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

ANEXA

LISTA
privind realizarea in regim de urgenta a unor lucrari de investitii de prevenire si inlaturare
a efectelor calamitatilor naturale produse de inundatii in perioada februarie—mai 2019 pe cursurile de apa
din judetele Arges, Bihor, Bistrita-Nasaud, Caras-Severin, Cluj, Covasna, Gorj, Hunedoara,
Maramures, Mures, Neamt, Satu Mare, Salaj, Timis, Vaslui si Vrancea

(,:\lr: Denumirea obiectivului/Judetul Raul/Amplasament Capacitati Valc(.);ri;aléci))talé
Judetul Arges
1|Regularizare Valea Pauleasca Valea Pauleasca, Amenajare albie 2.500 m 4.500
la Micesti, judetul Arges comunele Malureni si Micesti,
judetul Arges
Judetul Bihor
2|Regularizare rau Crisul Negru Raul Crisul Negru, comuna Finis, |Refacere consolidare mal — 35 m 646
la Finis, judetul Bihor judetul Bihor Consolidare mal — 200 m
Reprofilare albie — 300 m
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2:_; Denumirea obiectivului/Judetul Réaul/Amplasament Capacitati Val?griielé?)talé
Judetul Bistrita-Nasaud
3| Aparare mal rau Sieu la Chintelnic, |Raul Sieu, localitatea Chintelnic, Reprofilare albie — 800 m 525
judetul Bistrita-Nasaud judetul Bistrita-Nasaud Consolidare de mal — 500 m
Prag de fund — 1 buc.
4| Aparare mal rau Sieu la Crainimat, [Réaul Sieu, localitatea Crainimat, Reprofilare albie — 800 m 525
judetul Bistrita-Nasaud judetul Bistrita-N&asaud Consolidare de mal — 350 m
Prag de fund — 1 buc.
5|Inlaturarea efectelor produse Valea Budac, localitatile Jelna si Reprofilare albie — 9.000 m 39.000
de inundatii pe Valea Budac, Budacu de Jos, comuna Budacu Consolidare mal — 11.900 m
la Budacul de Jos, judetul Bistrita- |de Jos, judetul Bistrita-Nasaud Praguri de fund — 12 buc.
Nasaud Reabilitare statia hidrometrica — 1 buc.
6 |Refacerea capacitatii de tranzitare |Valea Budusel, Reprofilare albie — 2.200 m 6.000
a viiturilor pe Valea Budusel localitatea Satu Nou, Consolidare mal — 1.100 m
la Cetate, judetul Bistrita-Nasaud |comuna Cetate, Praguri de fund — 4 buc.
judetul Bistrita-Nasaud Cadere de beton — 3 buc.
7|Inlaturarea efectelor produse de Réul Sieu, localitatile Rustior Reprofilare albie — 3.000 m 11.300
inundatii prin masuri de stabilizare |si Sieut, comuna Sieut, Consolidare mal — 3.000 m
a albiei raului Sieu la Sieut, judetul Bistrita-Nasaud Praguri de fund — 7 buc.
judetul Bistrita-Nasaud
8|Inlaturarea efectelor produse de Réul Sieu, localitatea Mariselu, Reprofilare albie — 7.500 m 21.000
inundatii prin masuri de stabilizare [comuna Mariselu, Consolidare mal — 4.500 m
a albiei raului Sieu la Mariselu, judetul Bistrita-Nasaud Praguri de fund — 12 buc.
judetul Bistrita-Nasaud Statie hidrometrica — 1 buc.
9Inlaturarea efectelor produse de Réul Sieu, localitatea Sieu, Reprofilare albie — 3.000 m 11.300
inundatii prin masuri de stabilizare |[comuna Sieu, Consolidare mal — 3.000 m
a albiei raului Sieu la Sieu, judetul Bistrita-Nasaud Praguri de fund — 7 buc.
judetul Bistrita-Nasaud
10|Inl&turarea efectelor produse Raul Dipsa, localitatea Lechinta, Reprofilare albie — 7.000 m 10.500
de inundatii si cresterea capacitatii |comuna Lechinta, Consolidare mal — 3.500 km
de tranzitare a raului Dipsa judetul Bistrita-N&asaud Praguri de fund — 10 buc.
la Lechinta, judetul Bistrita-Nas&ud
11| Refacerea capacitatii de tranzitare |Raul Dipsa, localitatea Teaca, Reprofilare albie — 8.000 m 22.500
a viiturilor pe raul Dipsa la Teaca, |comuna Teaca, judetul Bistrita- Consolidare mal — 8.000 m
judetul Bistrita-Nasaud Nasaud Praguri de fund — 11 buc.
Statie hidrometrica — 1 buc.
12 [Inl&turarea efectelor produse Raul Bistrita, Reprofilare albie — 3.000 m 8.200
de inundatii pe raul Bistrita localitatea Prundu Bargaului, Consolidare mal — 2.000 m
la Prundu Bargaului, comuna Prundu Bargaului, Praguri de fund — 6 buc.
judetul Bistrita-Nasaud judetul Bistrita-Nasaud
13 [Inl&turarea efectelor produse Raul Bistrita, Reprofilare albie — 3.500 m 12.800
de inundatii pe raul Bistrita localitatea Josenii Bargaului, Consolidare mal — 2.500 m
la Josenii Bargaului, comuna Josenii Bargaului, Praguri de fund — 10 buc.
judetul Bistrita-Nasaud judetul Bistrita-Nasaud
14 [Inl&turarea efectelor produse Raul Bargau, Reprofilare albie — 2.000 m 5.000
de inundatii pe raul Bargau localitatea Tiha Bargaului, Consolidare mal — 1.000 m
la Tiha Bargaului, comuna Tiha Bargaului, Praguri de fund — 6 buc.
judetul Bistrita-Nasaud judetul Bistrita-N&asaud
15| Aparare rau Budac Rau Budac Reprofilare albie — 1.000 m 525
la Budacu de Sus, in localitatea Budacu de Sus, Consolidare mal — 310 ml
judetul Bistrita-Nasaud judetul Bistrita-Nasaud Praguri de fund — 1 buc.
Judetul Cluj
16| Consolidare de mal Rau Somesul Mic (km 1.447) Refacere consolidare mal — 125 m 525

pe raul Somesul Mic in Iclozel
amonte pod DC, judetul Cluj

comuna Iclod, judetul Cluj
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glr: Denumirea obiectivului/Judetul Réaul/Amplasament Capacitati Val?ririﬁé?)talé
Judetul Caras-Severin
17 |Regularizare rau Sebes la Réaul Sebes la Caransebes, Refacere consolidare mal — 50 m 65
Caransebes, judetul Caras-Severin |judetul Caras-Severin
18| Regularizare parau Zlagna la Paraul Zlagna, orasul Caransebes, |Refacere zid de sprijin — 30 m 60
Caransebes, judetul Caras-Severin |judetul Caras-Severin
19| Regularizare parau Potoc la Paraul Potoc, orasul Caransebes, [Refacere zid de sprijin — 80 m 160
Caransebes, judetul Caras-Severin |judetul Caras-Severin
20| Dig mal stang péarau Axin Paraul Axin, comuna Obreja, Refacere consolidare mal — 200 m 165
la confluenta cu raul Bistra, judetul Caras-Severin
judetul Caras-Severin
Judetul Covasna
21|Regularizare péarau Turia, Paraul Turia, mal stdng amonte Refacere dig — 30 m 179
judetul Covasna de municipiul Targu Secuiesc, Aparare de mal — 100 m
judetul Covasna
22|Regularizare parau Casin pe Paraul Casin la 100 m Refacere dig — 60 m 238
sectorul Targu Secuiesc—Valea amonte confluenta cu rul Negru, |Aparare de mal — 120 m
Seacd, judetul Covasna judetul Covasna
23|Regularizare si indiguire raul Negru | Paraul Satului, mal drept Refacere subtraversare dig — 1 buc. 89
si afluenti, judetul Covasna amonte confluenta cu rdul Negru, |Refacere dig— 50 m
in localitatea Bacel,
judetul Covasna
24|Regularizare parau Ghelinta, Paraul Ghelinta, intravilan Ghelinta, | Refacere praguri de fund — 4 buc. 893
intravilan Ghelinta, judetul Covasna |judetul Covasna Refacere protectie taluz — 400 m
Refacere consolidare mal — 60 m
25|Regularizare parau Casin Tronson Valea Seaca—Catrusa, Refacere consolidare mal — 250 m 833
zona Valea Seaca—Catrusa, judetul Covasna Refacere praguri de fund — 1 buc.
judetul Covasna Reprofilare albie — 2.500 m
Judetul Gorj
26 | Amenajare rau Amaradia Raul Amaradia Consolidare de mal — 150 m 1.200
in localitatea Bustuchin, in localitatea Bustuchin, Reprofilare albie — 300 m
amonte pod DC74, judetul Gorj amonte pod DC74, judetul Gorj
Judetul Hunedoara
27 | Reabilitare si amenajare Paraul Crevedia, Refacere consolidare mal — 384 m 536
parau Crevedia, municipiul Vulcan, judetul Refacere praguri de fund — 4 buc.
judetul Hunedoara Hunedoara
Judetul Maramures
28 | Amenajare Vale Baita Vale Baita Refacere consolidare mal — 350 m 150
in localitatea Tautii Magherus, in localitatea Tautii Magherus,
judetul Maramures judetul Maramures
Judetul Mures
29 | Amenajarea raului Mures in zona | Raul Mures, comuna Cristesti, Refacere aparare mal — 250 m 1.350
barajului de priza Azomures, judetul Mures Refacere praguri de fund — 2 buc.
judetul Mures
30 | Regularizare parau Bistra Paraul Pietris, localitatea Pietris, Refacere aparare mal — 400 m 500
in localitatea Bistra-Pietris, comuna Deda, judetul Mures
judetul Mures
Judetul Neamt
31 | Amenajare albie rau Albuia Rau Albuia, satul Rotunda, Aparare mal — 700 m 3.300
in localitatea Rotunda, comuna Doljesti, judetul Neamt Reprofilare albie — 700 m
comuna Doljesti, judetul Neamt
32 | Amenajare albie rau Tiganca Réaul Tiganca Apaérare mal — 1.500 m 7.700

in localitatea lon Creanga,
comuna lon Creanga,
judetul Neamt

in localitatea lon Creanga,
comuna lon Creanga,
judetul Neamt

Reprofilare albie — 1.500 m
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(’:\lr[ Denumirea obiectivului/Judetul Réaul/Amplasament Capacitati Val?;riielé?)talé
Judetul Satu Mare
33 | Refacere subtraversare si dig R&ul Tur, comuna Livada, Refacere dig— 30 m 250
mal stang pe raul Tur in zona judetul Satu Mare Refacere subtraversare — 1 buc.
localitatii Adrian, judetul Satu Mare Epiu — 1 buc.
34 | Subtraversare prin dig mal stdng Raul Tur, in zona localitatii Adrian, | Refacere subtraversare — 1 buc. 119
raul Tur (km 24 + 510/obiectiv: comuna Livada, judetul Satu Mare
dig mal stang raul Tur),
judetul Satu Mare
Judetul Salaj
35 | Amenajare complexa Craidorolt — | Raul Zalau, amonte si aval Reprofilare albie — 400 m 4.000
Varsolt, judetul Salaj pod CF din localitatea Sarmasag Refacere dig — 400 m
36 | Amenajare rau Agriji, comunele Raul Agriji Consolidare mal — 600 m 3.030
Romaénasi si Creaca, judetul Salaj | Tn localitatile Prodanesti, Borza Reprofilare albie — 1.700 m
din comuna Creaca
37 | Amenajare raul Crasna Localitatea Crasna, judetul Salaj Refacere consolidare mal — 800 m 1.200
in localitatea Crasna, judetul Salaj Reprofilare albie — 800 m
Judetul Timis
38 | Dig mal stang rau Barzava Raul Barzava, comuna Banloc, Punere in siguranta — dig 800 m 1.280
amonte pod rutier Partos, judetul Timis
comuna Banloc, judetul Timis
39 | Aparare de mal rau Timis, Raul Timis, localitatea Lugoj, Refacere aparare mal — 600 m 1.400
intravilan localitatea Lugoj, judetul Timis
judetul Timis
40 | Dig mal rau Timis (aval pod rutier | Raul Timis, comuna Parta, Refacere consolidare mal — 50 m 80
Parta, km 36 + 600), judetul Timis | judetul Timis
Judetul Vaslui
41 | Indiguire si regularizare raul Zona padure Lunca Dumesti, Refacere dig — 100 m 450
Bérlad la Dumesti, judetul Vaslui localitatea Dumesti, judetul Vaslui | Aparare mal — 200 m
42 | Regularizare raul Barlad, Raul Barlad amonte pod CF Consolidare mal — 200 m 350
sector Negresti-Balteni, Buhaiesti, localitatea Buhaiesti, Reprofilare — 200 m
judetul Vaslui judetul Vaslui
43 | Regularizare raul Barlad Raul Hobana, amonte confluenta | Consolidare mal — 450 m 480
si afluenti sector Banca-limita rau Barlad, comuna Tutova, Caderi — 2 buc.
judetul Vaslui judetul Vaslui
44 | Polder Vulturesti — consolidare Aval baraj transversal rau Barlad, | Refacere consolidare mal — 30 m 100
mal aval rizberma, judetul Vaslui aval rizberma polder Vulturesti,
amonte pod CF Poiana,
orasul Negresti, judetul Vaslui
45 | Statie automata hidrometrica Comuna Bacesti, judetul Vaslui Reabilitare statie 220
AHSS 804 Bacesti, judetul Vaslui Consolidare mal — 50 m
46 | Statie automata hidrometrica Orasul Negresti, aval pod DN Reabilitare statie 220
AHSS 50 Negresti, judetul Vaslui | beton, judetul Vaslui Consolidare mal — 60 m
Judetul Vrancea
47 | Refacere constructie hidrotehnica | Satul Clipicesti, comuna Tifesti, Refacere aparare mal — 364 m 2.372
~<Amenajare rau Putna pe raza judetul Vrancea
comunei Tifesti, judetul Vrancea
48 | Regularizare albie parau Slimnic Paraul Slimnic la Tamboiesti, Consolidare mal — 1.500 m 5.712
la Tamboiesti, judetul Vrancea judetul Vrancea
49 | Aparare de mal parau Oreavu, Paraul Oreavu, Consolidare mal — 240 m 1.079

comuna Urechesti,
judetul Vrancea

comuna Urechesti,
judetul Vrancea

TOTAL

194.606
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea anexelor nr. 1 si 2
la Hotararea Guvernului nr. 1.486/2005
privind asigurarea pazei si protectiei obiectivelor,
bunurilor si valorilor cu efective de jandarmi

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. . — Anexele nr. 1 si 2 la Hotararea Guvernului nr. 1.486/2005 privind
asigurarea pazei si protectiei obiectivelor, bunurilor si valorilor cu efective de
jandarmi, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 25 din 11 ianuarie
2006, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La anexa nr. 1 punctul | litera C, pozitia 19 va avea urmatorul cuprins:

,19. sediul Institutiei Avocatul Poporului din str. George Vraca nr. 8,
sectorul 1;”.

2. La anexa nr. 1 punctul | litera D, pozitia 4 va avea urmatorul cuprins:

,4. Sediile instantelor judecatoresti si parchetelor; paza sediilor,
supravegherea accesului si mentinerea ordinii interioare necesare desfasurarii
normale a activitatii — 513 obiective;”.

3. La anexa nr. 1 punctul ll litera A, pozitia 7 va avea urmatorul cuprins:

»7. RAA.AAN. — ROMAG PROD Drobeta-Turnu Severin si Centrul National de
Management al Apei Grele;”.

4. La anexa nr. 2 punctul Il, pozitia 1 va avea urmatorul cuprins:

,1. Banca Nationald a Romaniei — sediul central, inclusiv Arhivele Bancii
Nationale a Romaniei, Centrul de Pregatire si Perfectionare Activitati Sociale
Bucuresti, Sucursala Regionala Bucuresti, Imprimeria Bancii Nationale a
Romaniei, Institutul Bancar Roman, Regia Autonoma «Monetaria Statului»,
17 structuri teritoriale, precum si transporturile de valori efectuate de catre
acestea”.

Art. 1l. — (1) Posturile necesare pentru instituirea pazei si protectiei cu
efective de jandarmi la obiectivele prevazute in anexa nr. 1 pct. | lit. C pozitia 19
si lit. D pozitia 4, precum si la obiectivul prevazut in anexa nr. 1 pct. Il lit. A pozitia 7
la Hotararea Guvernului nr. 1.486/2005 privind asigurarea pazei si protectiei
obiectivelor, bunurilor si valorilor cu efective de jandarmi, cu modificarile si
completarile ulterioare, astfel cum a fost modificata prin prezenta hotarare, se
asigura prin redistribuire de la nivelul Jandarmeriei Roméane.

(2) Posturile rezultate ca urmare a ridicarii pazei si protectiei cu efective de
jandarmi de la obiectivul prevazut la anexa nr. 2 pct. Il pozitia 1, Banca Nationala
a Romaniei — 1 structura teritoriala, se redistribuie la nivelul Jandarmeriei
Romaéne.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Carmen Daniela Dan

p. Ministrul energiei,
Andrei Petrisor Maioreanu,
secretar de stat

Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 25 iunie 2019.
Nr. 442.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea unei sume din Fondul de rezerva bugetara
la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat
pe anul 2019, pentru Ministerul Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice, pentru finantarea Programului national
de dezvoltare locala etapele I si ll

Avand in vedere prevederile art. Il si lll din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 6/2017 pentru modificarea si completarea unor acte normative,
precum si pentru stabilirea unor masuri privind realizarea investitiilor finantate din
fonduri publice, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 250/2017, cu
modificarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 29 alin. (1)
din Legea bugetului de stat pe anul 2019 nr. 50/2019,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba suplimentarea bugetului Ministerului Dezvoltarii
Regionale si Administratiei Publice pe anul 2019, la capitolul 70.01 ,Locuinte,
servicii si dezvoltare publica”, titlul 51 ,Transferuri intre unitati ale administratiei
publice”, cu suma de 500.000 mii lei din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia
Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2019, pentru finantarea
Programului national de dezvoltare locala etapele | si Il.

Art. 2. — Ordonatorul principal de credite raspunde de modul de utilizare, n
conformitate cu dispozitiile legale, a sumei alocate potrivit prevederilor art. 1.

Art. 3. — Eventualele sume ramase neutilizate pana la sfarsitul anului se vor
restitui la bugetul de stat, conform legii.

Art. 4. — Se autorizeaza Ministerul Finantelor Publice sa introduca, la
propunerea ordonatorului principal de credite, modificarile corespunzatoare in
structura bugetului de stat si Tn volumul si structura bugetului Ministerului
Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice pe anul 2019.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale si
administratiei publice,
Vasile-Daniel Suciu

Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 25 iunie 2019.
Nr. 446.
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ACTE ALE AUTORITATII DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

NORMA
pentru modificarea alin. (3) al art. 11 din Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 20/2018
privind pregatirea profesionala a persoanelor implicate in activitatea de distributie

In conformitate cu prevederile art. 2 alin. (1) lit. b), ale art. 3 alin. (1) lit. b) si ale art. 6 alin. (2) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 4 alin. (12) si (13), art. 10 alin. (2) si (3) si ale art. 36 alin. (1) lit. f) din Legea nr. 236/2018
privind distributia de asigurari, cu completarile ulterioare,

in urma deliberarilor Consiliului Autoritatii de Supraveghere Financiara din cadrul sedintei din data de 25 iunie 2019,

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite urmatoarea norma:

Art. I. — La articolul 11 din Norma Autoritatii de Supraveghere
Financiara nr. 20/2018 privind pregatirea profesionala a
persoanelor implicate n activitatea de distributie, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1090 din 21 decembrie
2018, alineatul (3) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

raman valabile pana la data de 30.11.2019, cu respectarea
prevederilor art. 4 alin. (2) lit. b); prevederea se aplica si in cazul
angajatilor societatilor pentru urmarea programelor de pregatire
profesionald initiala.”

Art. Il. — Prezenta norma se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data publicarii.

»(3) Certificatele de pregatire profesionala emise de ISF care
expira incepand cu data intrarii Tn vigoare a prezentei norme

Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Leonardo Badea
Bucuresti, 25 iunie 2019.
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